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Kommentar zum Artikel/Kommentar von Herrn Nick vom 06.08.2024 Asphalt-Recycling bei Kupferzell sorgt auch
nach "Runden Tischen® weiter fir Knatsch™

Die ,Biirgerinitiative gegen Teerverbrennung im Steinbruch Riblingen® (BI) wird von Herm Nick nicht nur zwischen
den Zeilen mit unbelehrbaren Kritikern, die sich in populistische Fake Mews flichten, verglichen {siehe Kommentar) —
s0 zumindest kam dies beim Lesenden an. Den Ton / die Wortwah|, in dem iber die direkt betroffenen Blingerinnen
und Biirger der Bl berichtet wird, empfinde ich als nicht angemessen. Vielmehr wire eine fir alle Seiten neutrale
Berichterstattung unerldsslich gewesen. Mit gutemn Journalismus hat das m.E. leider nichts zu tun.

Gestatten Sie mir in diesem Zusammenhang die Frage, ob Sie als Journalist Gber die tats&chlichen Gegebenheiten
eingehend recherchiert haben? Kennen Sie die Mitglieder der Bl Gberhaupt?

Diese Tonart in VYerbindung mit den gedullerten und durchaus verstandlichen Sorgen der Birgerinnen und Biirger
anzuwenden, finde ich hier fehl am Platz. Schlielilich geht es um Menschen, die um die Gesundheit ihrer Familien,
ihrer Kinder und Enkel und den Erhalt der umliegenden Flora und Fauna firchten.

Wie sollten denn Bilirgerinnen und Blrger reagieren, wenn quasi vor ihrer Haustir solch eine Teerverbrennungsanlage
entztehen soll? Wir kdnnen uns nicht aus der Veramtwortung ziehen, indem wir die Augen vor dem verschlielien, was
uns nicht direkt selbst betrifft und uns stattdessen lber querulante Blrgerinitiativier mokieren. Wie oft in der
Geschichte gab es schon Aussagen wie Wir garamtieren, dass....” und wie oft stellten sich diese vollmundigen
Beteuerungen im Machhinein als unwahr heraus? Aber hier fehlen offensichtlich nach wie vor genaue Fakten und
Zahlen vor allem hinsichtlich der zu erwartenden Emissionen, obwohl man das Genehmigungsverfahren bereits im
Herbst starten machte. Neben anderen Faktoren wie Larmbelastung, hohes Verkehrsaufkommen durch Laster u.a.
glauben die direkt betroffenen Menschen eben nicht an ein umweltfreundliches Verfahren®, wie die Betreiber in ihrer
Website deklarieren, und auch nicht daran, dass am Ende nur ,C02 und H20" herauskommen =ollen. Ist das nicht
verstandlich?

Wie oft gab es Bauprojekte mit ,;undem Tizch® und tatséchlich auch Burgerbeteiligung, deren durchgesetzte
Vorhaben am Ende ganz andere Fakten geschaffen haben? Im Machhinein gab es Erklérungen und Rechtfertigungen,
die aber ein Rickgangigmachen nicht mehr zuliellen. Gerade durch die mediale Berichterstattung sind die heutigen
Birgerinnen und Blrger informiert und sensibilisiert. &uch das ist versténdlich.

Wie man allein anhand der aufwandigen und sicher teuer erstellten Website und der Akguirierung eines ,Experten fiir
Organisationsentwicklung, Konfliktldsung und Dialogmanagement” als Mediator und Sprecher erkennen kann, hat
novoRock vermutlich schon viel Zeit, Geld und Energie investiert, um dieses Vorhaben zu realisieren. Leider wurden
auf dem Weg der Vorbereitungen offenbar die direkt betroffenen Blirgerinnen und Birger zundchst nicht mit
einbezogen, so mein Eindruck. Transparenz ware von Anfang an ratsam gewesen. Wahl wissend um vergleichbare
Projekte und deren Widersténde in der Bevolkerung hatte man mit einer Standortpotenzialanalyse einen Standort wie
Riiblingen auserkoren und war offensichtlich der Meinung, man kinne zu einem spateren Zeitpunkt den Blrger mit
Argumenten wie Micht-Sichtbarkeit der Anlage aus den umliegenden Ortslagen oder Teilhabe der Riblinger an der
erzeugten Abwarme u.a. berzeugen.

Es ist doch mehr &ls nur versténdlich und aus Erfahrung auch nicht ganz unberechtigt, dass sich die Birgerinnen und
Biirger Sorgen machen. Eine mediale Berichterstattung ist dabei auch wichtig, aber ich winsche mir mehr Respekt
und Neutralitét, lieber Herr Mick. Vielen Dank!



